Αριθμός Απόφασης 178/2009
ΠΡΩΤΟΒΑΘΜΙΑ ΠΕΙΘΑΡΧΙΚΗ ΕΠΙΤΡΟΠΗ
SUPER LEAGUΕ ΕΛΛΑΔΑ
Αποτελούμενη από τον Χαρίλαο Κλουκίνα, ως Πρόεδρο και τους Άγγελο Κατσίμπα και Γεράσιμο Παπαγιαννόπουλο - Εισηγητή, Δικηγόρους Αθηνών, ως μέλη και από το γραμματέα Στυλιανό Βασιλειάδη.

Συνεδρίασε  δημόσια στο ακροατήριό της στις 19 Μαρτίου 2009 και ώρα 13:00 (ύστερα από αναβολή 5-3-2009) για να δικάσει επί των αναφερομένων στην υπ΄ αριθμ. πρωτοκ. 1799/16-2-2008 αίτηση – καταγγελία του Ανδρέα Ανατολιωτάκη κατά της ΠΑΕ ΑΕΚ για παράβαση των άρθρων 26 παρ. 4 εδ. β΄ του ΚΑΠ. 

Η ΠΑΕ ΑΕΚ εκπροσωπήθηκε από τον πληρεξούσιο δικηγόρο της Θεοχάρη Γρηγορίου

Ο Ανδρέας Ανατολιωτάκης εκπροσωπήθηκε από τον πληρεξούσιο  δικηγόρο του Γεώργιο Παναγόπουλο.





ΜΕΛΕΤΗΣΕ ΤΗΝ ΥΠΟΘΕΣΗ





ΣΚΕΦΘΗΚΕ ΚΑΤΑ ΤΟ ΝΟΜΟ

Νόμιμα φέρεται προς συζήτηση ενώπιον της Πρωτοβάθμιας Πειθαρχικής  Επιτροπής της SUPERLEAGUE η ένδικη αίτηση – καταγγελία του Ανδρέα Ανατολιωτάκη κατά της ΠΑΕ ΑΕΚ, ερειδόμενη στο άρθρο 26 παρ. 4 εδ. β΄ του ΚΑΠ.

Με την ως άνω καταγγελία του ο αιτών ζητά την επιβολή της ποινής του αποκλεισμού της εγκαλουμένης ΠΑΕ από  κάθε επίσημο αγώνα, μέχρι ο αιτών να εξοφληθεί πλήρως και ολοσχερώς από αυτήν, για τις απαιτήσεις που έχει σε βάρος της σύμφωνα με την από την 27-11-07 σύμβασης εκχώρησης απαιτήσεως του Αθλητικού Σωματείου με την επωνυμία «Αθλητική Ένωσης Κων/πόλεως» προς τον τότε Πρόεδρο του -αιτούντα-, η οποία νόμιμα αναγγέλθηκε στην εγκαλουμένη ΠΑΕ.
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Σύμφωνα με το άρθρο 26 παρ. 4 εδ. β΄του ΚΑΠ, «μεταξύ των χρηματικών ποσών που υποχρεούται να εισπράττει η διοργανώτρια για λογαριασμό τρίτων είναι και το ποσοστό που αναλογεί στο ερασιτεχνικό σωματείο που ίδρυσε η ΠΑΕ…………… . Η διοργανώτρια οφείλει να αποδώσει στο δικαιούχο ερασιτεχνικό σωματείο το δικαιούμενο ποσό αμέσως μετά την είσπραξή του. Η υπόχρεη ομάδα  αν δεν εκπληρώσει αυτή την υποχρέωσή της στην παραπάνω προθεσμία, καλείται εγγράφως να συμμορφωθεί μέσα σε πέντε (5) ημέρες. Αν και το πενθήμερο παρέλθει άπρακτο, η υπαίτια ομάδα αποκλείεται από τον πρώτο επίσημο αγώνα της ……….. μέχρι ότου συμμορφωθεί …….. μετά από απόφαση του Δικαιοδοτικού Οργάνου στο οποίο παραπέμπεται αυθημερόν ……….. από την υπηρεσία της διοργανώτριας, για την επιβολή της προαναφερόμενης κύρωσης, ήτοι του αποκλεισμού από αγώνες μέχρις εξοφλήσεως της οφειλής».

Εξάλλου σύμφωνα με το άρθρο 28 του Π.Κ. της ΕΠΟ «κάθε παράβαση του παρόντος Κανονισμού και κάθε πειθαρχικό παράπτωμα που προβλέπεται ………….  και δεν καταγγέλθηκε έγγραφα μέσα σε ένα (1) μήνα από την τέλεσή του, παραγράφεται.».


Στην υπό κρίση υπόθεση, από την ένδικη καταγγελία, από τα όσα διημείφθησαν στην διαδικασία στο ακροατήριο, από το υπόμνημα του εγκαλούντος και τα όσα σχετικά έγγραφα περιλαμβάνονται σε αυτό και ειδικά από την από 27-11-07 σύμβαση εκχώρησης, από την υπ΄ αριθ. 60/2007 απόφαση του  Διαιτητικού Δικαστηρίου της ΕΠΟ, και από τα λοιπά έγγραφα της δικογραφίας  απεδείχθησαν τα εξής : 
Ο εγκαλών ζητά τον καταλογισμό της πειθαρχικής παράβασης και τις κυρώσεις που προβλέπονται στο άρθρο 26 του ΚΑΠ, σε βάρος της ΠΑΕ ΑΕΚ, γιατί κατά τους ισχυρισμούς του, η τελευταία δεν αποδίδει στην Ερασιτεχνική ΑΕΚ τα νόμιμα ποσά που αυτή δικαιούται από τις εισπράξεις των αγώνων Πρωταθλήματος που η ΠΑΕ μετέχει, ισχυριζόμενος παράλληλα ότι, σύμφωνα 
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με την προρρηθείσα σύμβαση εκχώρησης, δικαιούχος αυτών, μέχρι του ποσού των 670.598,24 ευρώ είναι ο ίδιος.


Σύμφωνα όμως με την διαδικασία που προβλέπει το άρθρο 26 παρ. 4 εδ. β΄ του ΚΑΠ, για την οικονομική διαχείριση όλων των αγώνων, μόνη υπεύθυνη για την είσπραξη του ποσοστού υπέρ των σωματείων και την εντεύθεν απόδοση σε αυτά είναι η SUPERLEAGUE.

Επίσης η SUPERLEAGUE είναι η μόνη υπεύθυνη για την παραπομπή στην Πειθαρχική Επιτροπή της οποιασδήποτε μη συνεπούς στην ανωτέρω διαδικασία ΠΑΕ, ακριβώς γιατί είναι η ίδια που διεξάγει τον έλεγχο της οικονομικής διαχείρισης κάθε αγώνα και την απόδοση των ποσών στους δικαιούχους.


Σύμφωνα όμως με τα ανωτέρω, ουδεμία ενημέρωση προς το Δικαιοδοτικό Όργανο της  διοργανώτριας, από την ίδια την διοργανώτρια αρχή έχει γίνει για ασυνέπεια της ΠΑΕ ΑΕΚ στην καταβολή των νομίμων ποσοστών των εισπράξεων των αγώνων της, υπέρ της ερασιτεχνικής ΑΕΚ. Έτσι τεκμαίρεται αμάχητα, σύμφωνα με τα όσα ορίζονται στο άρθρο 26 του ΚΑΠ ότι η ΠΑΕ ΑΕΚ ουδέν οφείλει για τους άνω λόγους και αιτίες στην ερασιτεχνική ΑΕΚ.

Εξάλλου το αυτό προκύπτει και από το σκεπτικό της υπ΄ αριθμ. 60/2007 απόφασης του Διαιτητικού Δικαστηρίου της ΕΠΟ, στο οποίο προσέφυγε η ερασιτεχνική ΑΕΚ κατά της ΠΑΕ ΑΕΚ με την από 20-3-07 αίτησή της προς αυτό, ζητώντας το ποσό των 1.937.596,54 ευρώ ως οφειλόμενη διαφορά μεταξύ τους, για τους ίδιους λόγους και αιτίες, (ποσοστό 10% επί των εισπράξεων), για το χρονικό διάστημα από μια 1-7-2003 έως και τη χρήση του 2007, όταν και συζητήθηκε η κρινόμενη αίτηση. Το ανωτέρω δικαστήριο έκρινε, ότι για την χρονική περίοδο από 1-7-2003 έως και το 2007 η ΠΑΕ ΑΕΚ ήταν συνεπής ως προς την υποχρέωση απόδοσης των νομίμων ποσοστών της υπέρ της ερασιτεχνικής. Ισχυρίζεται βέβαια ο αιτών ότι η ερασιτεχνική ΑΕΚ έχει 
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προσφύγει κατά αυτής της απόφασης στο Εφετείο Αθηνών, γεγονός το οποίο αφ΄ ενός δεν αποδεικνύεται εγγράφως, αφετέρου δεν αίρει το τεκμήριο συνέπειας της ΠΑΕ ΑΕΚ, που απορρέει από το διατακτικό της ανωτέρω απόφασης.

Παράλληλα,  ο ίδιος ο αιτών συνομολογεί στο υπόμνημά του, ότι για τους αυτούς λόγους και αιτίες, η ερασιτεχνική ΑΕΚ έχει προσφύγει κατά της ΠΑΕ ΑΕΚ στο Πολυμελές Πρωτοδικείο Αθηνών, με την από 8-5-08 αγωγή της,  η  οποία θα συζητείτο Ενώπιον του άνω Δικαστηρίου την 1-4-2009, άρα υπάρχει εκκρεμοδικία και στα Πολιτικά Δικαστήρια, για το μέρος της ένδικης καταγγελίας που αφορά στο ποσό της ανωτέρω αγωγής για το χρονικό διάστημα 1-7-2006 – 30-6-2007.

Τέλος σε κάθε περίπτωση, ακόμα και σε αυτή που ήθελε κριθεί ότι η ένδικη καταγγελία είναι βάσιμη, τυχόν πειθαρχικό αδίκημα της ΠΑΕ ΑΕΚ θα είχε υποπέσει στην προβλεπόμενη από το άρθρο 28 του Π.Κ. της ΕΠΟ μηνιαία παραγραφή, αφού αυτό θα έπρεπε να έχει καταγγελθεί εντός μηνός από την τέλεσή του, δηλαδή είτε από την έναρξη της αγωνιστικής περιόδου 2003-2004, είτε από την 30-11-2007 ημερομηνία αναγγελίας της από 27-11-2007 σύμβασης εκχώρησης στην ΠΑΕ ΑΕΚ.

ΓΙΑ ΤΟΥΣ ΛΟΓΟΥΣ ΑΥΤΟΥΣ

  Δικάζει με παρόντες τους διαδίκους. 
Απορρίπτει την αίτηση - καταγγελία του Ανδρέα Ανατολιωτάκη κατά της ΠΑΕ ΑΕΚ. 
Κρίθηκε, αποφασίστηκε και δημοσιεύθηκε σε έκτακτη δημόσια συνεδρίασή  της στις 28 Απριλίου 2009.

O ΠΡΟΕΔΡΟΣ                     
Ο  ΓΡΑΜΜΑΤΕΑΣ

